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Capitulo 1

Breve panorama
de la historiografia argentina

I. La historia y sus historiadores

1. Conceptos de historia

Si la historia la escriben los que ganan,
eso quiere decir que hay otra historia,
la verdadera historia,

quien quiere oir que oiga.

EDUARDO MIGNOGNA / LITTO NEBBIA

(Existe una sola “Historia”, con maytscula, o por el contrario son
dos (la oposicién que plantea la cancién citada) o muchas?

La respuesta es complicada, porque la palabra “historia” tiene un
doble contenido: designa a la vez el conocimiento de una materia (el
relato y/o la explicacion de hechos pasados) y la materia de ese cono-
cimiento (el pasado en si) (Vilar, 1982).

¢Todo el pasado es historia? Segtin algunos si (Todo es historia)'. Pa-
ra otros, sélo lo mas importante (constituido por los acontecimientos
“dignos de memoria”, ya sean ptiblicos o politicos, institucionales o
relativos a las artes, ciencias u otros hechos culturales). Otros preferi-
mos decir que la historia estd conformada por los cambios que se van
produciendo en las sociedades, que se transforman debido a la accion
de los hombres.

1. Todo es historia es el nombre de una revista argentina de gran difusion, fundada en
1967 y dirigida por Félix Luna.



26  Historia argentina: una mirada critica

Pero lo que conocemos de esos hechos es gracias a la exposicion o
narracion que algunos hombres (cronistas, historiadores, investieado-
res) hacen sobre los mismos. =

Sin embargo, no todo lo que se escribe sobre el pasado es califica-
do como “historia” por la comunidad cientifica? de una determinada
época. Actualmente se considera “historia” a la ciencia que investiga
esas transformaciones de la sociedad (con palabras de Pierre Vilar, ‘Fl'a
dindamica de las sociedades humanas”), analiza distintos tipos de he-
chos (de masas: demograficos, econémicos, de mentalidades; institu-
cionales y acontecimientos), trata de describirlos, analiza las posibles
causas de las innovaciones, saca conclusiones, selecciona lo que se va-
lora como fundamental, y escribe los resultados de su indagacion. De
este modo, tenemos distintos tipos de historia:

® La historia narrativa, también denominada anecddtica, romdntica, an-
ticuaria, precientifica, busca relatar los hechos que conmueven la
sensibilidad humana a través de una narracién cercana a la litera-
tura (la diferencia con el género literario es que la historia describe
hechos que realmente ocurrieron, fundamentandose en pruebas).
Es la que mds gusta al puiblico general, pero también es la mds de-
valuada por los historiadores cientificos y/o criticos, porque no
siempre se ajusta al método cientifico, y en lugar de buscar explica-
ciones o de revisar criticamente lo que se sabe del pasado, prefiere
quedarse en el tiempo o viajar a través del mismo, con el placer por
lo antiguo.?

* La listoria de bronce, es la utilizada por los gobiernos para exaltar el
amor a la patria. También se la llama historia reverencial, diddctica,
conservadora, moralizante, pragmdtico-politica, pragmadtico-ética o nio-
numental. Busca los ejemplos morales, se ocupa de quitar defectos
y ampliar virtudes de hombres extraordinarios que pasan a ser
“proceres”, escribe sobre los acontecimientos que se celebran como

2. Una comunidad cientifica estd constituida por aquellos profesionales que practican
una especialidad, han recibido parecida educacion v leido los mismos libros, ensefian cole-
giadamente a sus sucesores, mantienen cierta comunicacion interna a través de sociedades,
congresos, revistas y otras vias menos formales, sobre la base de una relativa —por su diver-
sidad- pero efectiva unanimidad de juicios sobre el oficio (Carlos Barros, “El paradigma
comtin de los historiadores del siglo XX”).

; 3. Para Luis Gonzilez, es la historia que sigue los pasos de Herddoto: para el primer his-
toriador la hilslorin {ue. una especie de viaje por el tiempo que se hacia, al revés de los viajes
por el espacio, con ojos v pies ajenos, pero que procuraba parecido deleite al de viajar
(Pereyra, Villoro v otros, 1984).

0
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fiestas patrias. Se convierte en parte de la “historia oficial”, ya que
se la difunde en las escuelas para que los alumnos tengan dignos
modelos a ser imitados.

La historia oficial es, por definicidn, la que elaboran las instituciones
del Estado o sus idedlogos (Gilly, 1984). No se limita gélo a la sim-
plista version de la “historia de bronce”, sino que esta integrada
por parte de la “historia cientifica” que es o fue producida por aca-
demias o institutos subvencionados por el Estado. Las historias na-
cionales “oficiales” —afirma Villoro- suelen colaborar a mantener el
sistema de poder establecido y manejarse como instrumentos ideo-
légicos que justifican la estructura de dominacién imperante. EI Es-
tado asume la representacion general de la Historia (Monsivais,
1984) y le deja a los historiadores profesionales la carga de ratificar
o contradecir, pero siempre respetando su sitio de eje implicito o
explicito de los procesos. La relacién es laxa en gobiernos democra-
ticos, y tensa en las dictaduras.

La contrahistoria ofrece una versioén opuesta a la transmitida por la
historia oficial. Es una historia tenida por la pasion, que rescata la
memoria de los dominados. Surge en general en épocas de crisis
politicas o de grandes cambios, y en la urgencia por la justificacion
de sus objetivos, muchas veces deja de lado instancias de analisis
clave para la elaboracion de una historia cientifica.

La historia critica examina la historia sabiendo que lo hace desde
una postura determinada frente al mundo; admitiendo que esa
ideologia condiciona e influye en las preguntas que el historiador
le hace al pasado, pero tratando de ser lo mas objetivo posible al
buscar e interpretar las respuestas. Al igual que la contrahistoria,
intenta socavar los pilares de los poderes establecidos, pero lo hace
cuidando que su método se base rigurosamente en los criterios va-
lidos de cientificidad. Al respecto, Marx solicitaba “la critica des-
piadada de todo lo que existe, despiadada en el sentido de que la
critica no retrocede ante sus propios resultados ni teme entrar en
conflicto con los poderes establecidos”.

La historia cientifica somete a los documentos y las tradiciones a un
analisis severo para tratar de establecer su origen, develar los fines
y objetivos de quienes los realizaron, buscando una explicacion que
le dé sentido y coherencia a la interpretacién que hace de los mis-
mos. Debe ser critica, ya que la condiciéon del conocimiento cienti-
fico es la capacidad critica sobre el objeto del conocimiento y sobre
la metodologia. Sin embargo, hemos visto que aunque la “historia
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critica” esta encuadrada dentro de le historia cientifica, también
existe historia cientifica dentro de la “historia oficial”. Esto se debe
a que puede presentarse el caso de ser critica frente a las relaciones
de poder y a las situaciones existentes en el pasado, pero conserva-
dora en cuanto a las relaciones de fuerza y de poder que se dan en
el presente; ofreciendo esta interpretacién del pasado como un
transito hacia el orden de cosas existente.

2. Memoria e historia

Suele haber confusién entre los conceptos “historia” y “memoria”.
Esto quizis se deba a que la historia de los aficionados esta muy cerca-
na a la memoria, si no plenamente identificada con ella, o porque la
historia oficial estuvo durante mucho tiempo ligada a la memoria de
las clases dominantes.

La memoria es el recuerdo, la reconstruccion que un individuo o un
grupo mas o menos numeroso (memoria colectiva) mantiene de un he-
cho o de una época. Es selectiva, fragmentaria y parcial: responde a los
intereses o a los sentimientos de alguno de los distintos sectores de la
sociedad. Es subjetiva: es de alguien, sea ese “alguien” una persona o
una comunidad.

La historia, en cambio (segtin definicion de Marc Bloch) es “una
ciencia de los hombres en el tiempo, y que incesantemente necesita unir
el estudio de los muertos al de los vivos”. Si la memoria de lo aconte-
cido fuera exactamente igual a lo que realmente sucedid, el rol del his-
toriador no tendria sentido (Noiriel, 1997: 173). El historiador necesita
tratar de despegarse del entorno en el que vive y de la memoria colec-
tiva que lo domina o circunda a fin de realizar su investigacién cienti-
fica lo mas objetivamente posible. En el nivel de produccién, la comuni-
dad profesional de historiadores es la que define las normas de cienti-
ficidad propias de la investigacion histérica.

Terminado el trabajo de investigacién, su difusién por medio de pu-
blicaciones destinadas al gran puiblico o a través de la ensefianza, con-
tribuye a que se integre en la memoria y la enriquece.

Es indispensable que la memoria —o mejor, las memorias— sean te-
nidas en cuenta para hacer una historia cientifica totalizadora, ya que
vivimos “en un mundo en que el arte de administrar los silencios es
una constante necesidad estratégica y una ‘segunda naturaleza””
(Noiriel, 1997: 172).
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Volvemos entonces a la cancion citada al comienzo del capitulo: “Si
la historia la escriben los que ganan, eso quiere decir que hay otra his-
toria”. Con las palabras de Enrique Florescano: “Si para los poderosos
la reconstruccién del pasado ha sido un instrumento de dominacién
indispensable, para los oprimidos y perseguidos el pasado ha servido
como memoria de su identidad y como fuerza emotiva que mantiene
vivas sus aspiraciones de independencia y liberacién”.

Teniendo en cuenta estos aspectos, Noiriel afirma que “es posible
definir la historia como el conjunto de actividades de saber, de mento-
ria y de poder en las que estan implicados todos los individuos que
ejercen el ‘oficio” de historiador”.

3. El oficio del historiador

En el siglo pasado se sientan las bases de lo que hoy se considera
historia cientifica, fijando normas de procedimientos, creando modelos
para el analisis, sistematizandose las ciencias auxiliares, surgiendo
con fuerza las ciencias sociales.

En esa época se traté de profesionalizar la historia, estableciendo
una metodologia para el quehacer historiografico que atin se conside-
ra valida. Constaba de los siguientes pasos o momentos (Cassani y
Pérez Amuchastegui, 1976):

a) Heuristica: etapa inicial en la cual el historiador busca entre los tes-
timonios del pasado las fuentes para su investigacién. En esta ins-
tancia esta ayudado por distintas disciplinas: la museologia, la ar-
chivistica y la bibliotecologfa. Esta btisqueda se hace con objetivos
claros, teniendo en la mente qué se quiere encontrar, aunque a ve-
ces se tope con documentos inesperados que pueden cambiar la es-
tructura de su investigacion.

b) Critica: es la instancia donde se efectia el analisis del documento
para establecer su autenticidad (es decir, que realmente haya sido
realizado por quien lo firma, o que sea una fuente de la época que
se dice), y también el examen de su contenido, para constatar el
grado de veracidad de la informacién que contiene. A través de es-
te estudio se pueden encontrar documentos auténticos que tengan
noticias falsas (por ejemplo, periédicos argentinos de la época de la
guerra de las Malvinas) o equivocadas, o documentos falsos (de
otra época o firmados por una persona distinta de la que figura)



30 Historia argentina: una mirada critica

con situaciones parcial o totalmente verdaderas.

¢) Hermenéutica: es el momento en el cual el historiador interpreta las
fuentes teniendo en cuenta la situacién social, politica, econémica
de la época, asi como también analiza los antecedentes. El historia-
dor generalmente compara bibliografia sobre el hecho estudiado, a
fin de sacar sus propias conclusiones. En esta tarea interpretativa
juega un rol fundamental su formacién previa y su cosmovision del
mundo o ideologfa: por un lado, cuanta mas informacion tenga,
mas correcta puede llegar a ser su versién; por otro lado, ésta va a
estar influida por su concepcién de las clases dirigentes y de las do-
minadas, por su adhesién a determinadas doctrinas econémicas y
politicas o por su “apoliticismo”.

d) Sintesis: es la instancia en la cual el historiador selecciona del mate-
rial analizado lo que considera fundamental para su trabajo, me-
diante el ordenamiento y la comprension de las fuentes y de distin-
ta bibliografia sobre el tema. Con estos elementos, re-crea la situa-
cién, la coyuntura o la época que estd estudiando, se la imagina, la
compone mentalmente, “resucita el hecho en su mente”, le da co-
herencia a los datos, los transforma en explicacion. Es el momento
de “creacién histérica” por excelencia (Cassani y Pérez Amuchdste-
gui, 1976).

e) Exposicion: es la manera de presentar los resultados de la investiga-
cién, que puede tener una forma mas o menos narrativa. Debe te-
ner en cuenta los aspectos formales de todo trabajo histérico, como
las citas al pie de pagina o el vocabulario especifico, pero también
los que atafien a las obras literarias: es importante que esté bien es-
crita, con ideas claras y comprensibles. Si bien no se espera que to-
das las obras de investigacién histérica estén al alcance de cual-
quier lego, el historiador francés Marc Bloch* afirmaba que el histo-
riador debe ser comprendido por el “gran ptblico”: “No imagino
mas hermoso elogio, para un escritor, que el que sepa hablar, con el
mismo tono, para doctos y para escolares” (citado por Noiriel,
1997). Por supuesto, el vocabulario que se requiere para expresarlo
por escrito depende del nivel de especializacién del trabajo.

4. Marc Bloch, 1886-19-4, asesinado por los nazis por su labor en la Resistencia france-
sa durante la Segunda Guerra Mundial.
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4. Ciencia, verdad, paradigma: conceptos basicos

Actualmente la ciencia se concibe como un sistema coherente de co-
nocimientos objetivos (que corresponden de alguna manera a la reali-
dad o a parte de ella), elaborado mediante un método racional adecua-
do.? El objeto del conocimiento es infinito, tanto si se trata del objeto
considerado como la totalidad de la realidad o del objeto captado co-
mo un fragmento cualquiera o un aspecto de lo real (Cardoso,
Introduccién al trabajo de la investigacion histdrica).

Los métodos para alcanzar la verdad, y los conocimientos aceptados
como verdaderos varian de época en época. Al no existir un criterio
universal que permita evaluar la actividad cientifica, corresponde a
cada disciplina elaborar sus propias reglas de verdad. Un conocimien-
to puede considerarse “verdadero” si el conjunto de especialistas del
area correspondiente (0 “comunidad cientifica”) lo acepta como tal.

Paradigma es, en sentido amplio, el conjunto de “verdades”, creen-
cias, valores, técnicas comunes y compromisos compartidos por los
miembros de una comunidad de investigadores (Noiriel, 1997: 52;
Barros, Estudios sociales n 10). En sentido especifico, se entiende por
‘paradigma’ al ejemplo o al modelo utilizado para solucionar proble-
mas concretos en la investigacion de diferentes disciplinas. Es, en de-
finitiva, un conjunto de discursos organizados en torno a un principio
unificador. La posesion de un paradigma conntin es lo que hace que un
grupo de individuos se constituya en una comunidad cientifica: de
otro modo se trataria de investigadores aislados o inconexos.

5. El paradigma de los historiadores del siglo XX

A fines del siglo XX no existe un solo modo de escribir la historia,
ni una exclusiva teorfa explicativa que se considere la tinica vélida. El
historiador puede elegir, aunque en general estd moldeado por los co-
nocimientos adquiridos en una determinada universidad, e influido
por los profesionales que mds admira o respeta, y por las obras clasi-
cas de la tematica a tratar.

Las tradiciones decimonénicas que mads han contribuido a la histo-
ria cientifica de hoy en dia son el positivismo y el marxismo, y en es-

5. Definicion del Diccionario Enciclopédico Lexis/22, Vox.

Material de distribucion gratuita
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te siglo, la Escuela de los Annales. ;En qué consisten? De modo sucinto
te brindamos a continuacién algunas caracteristicas de estas distintas
formas de encarar el estudio de la historia.

a) Positivisimo

El gran maestro de los historiadores positivistas fue Ranke. Cuan-
do apenas tenia 29 afios, en 1824, expresoé: “Se ha atribuido al historia-
dor la mision de juzgar el pasado, de enseiar el mundo contempora-
neo para servir al futuro: nuestro intento no se inscribe en tan eleva-
das misiones; sélo intenta mostrar lo que realmente fue” (Noiriel,
1997: 55). Pensaba que al someter a los documentos y tradiciones he-
redadas a una profunda critica para discernir su origen y tratar de des-
cubrir las intenciones ocultas ademas de las que se expresaban, logra-
ria develar “lo que realmente sucedid”, explicando el verdadero senti-
do de los acontecimientos.

Sus seguidores, entusiastas, se dedicaron a desempolvar y llevar a
la luz miles y miles de documentos que podrian desentranar la verdad
de lo acontecido. Pero muchos se quedaron en eso, sin crear un marco
explicativo mds amplio, naufragando en un mar de papeles, convir-
tiéndose en “ratones de archivo”, creyendo que el conocimiento histo-
rico pl'ocede en forma acumulativa y progresiva (Florescano, 1984).

Ya en el siglo pasado se critico a esta pretension de veracidad de la
historia basada puramente en documentos. En una polémica que Vi-
cente Fidel Lopez sostuvo con Bartolomé Mitre sobre la forma de es-
cribir la historia, Lopez cuestionaba la documentacién de Mitre, di-
ciendo que el historiador que se apoya sélo en lo escrito terminard es-
cribiendo una historia de escritores y no de la nacién entera.

Si bien la historia positivista fue descalificada por los historiadores
de este siglo tachandola de narrativa, acontecimental, politica, biogra-
fica, descriptiva, etcétera, es mucho mds aceptada en la practica de lo
que se admite. Algunas de sus caracteristicas, como la exigencia de
erudicion, la creencia en la imparcialidad del historiador, el interés por
los archivos, la critica de las fuentes, brindan una imagen académica v
legitiman nuevas formas de hacer historia que tengan en cuenta la ma-
voria de estos requisitos. Actualmente la historia tradicional sigue vi-
gente —entre otros paises— en los Estados Unidos, donde también se
desarrollé una importante corriente neopositivista, y en Alemania.
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b) Marxismo

La teorfa marxista de la historia fue elaborada por Marx para deter-
minar “las leyes de la historia”, y poder guiar, de este modo, al movi-
miento obrero en sus luchas revolucionarias. A mediados del siglo pa-
sado, Marx partié del andlisis razonado de una realidad concreta —el
capitalismo industrial inglés- e investigd, con técnicas rigurosas, los
procesos que originaban y producian el capital.

Tomando a la realidad como una totalidad en la cual cada una de
las partes que la componen condiciona y transforma a las demas, ela-
boré un instrumento tedrico: el modo de produccién, que capta la rea-
lidad social en su conjunto, teniendo en cuenta que las relaciones en-
tre economia y sociedad son las caracteristicas fundamentales de todo
periodo histérico. El modo de produccién es la forma en la cual se or-
ganiza el trabajo en una sociedad determinada, dependiendo de quié-
nes lo realicen, quién se apropie del mismo, quiénes son duenos de los
medios de produccion. Constituye la estructura econémica de la socie-
dad, es decir, su base material. Sobre la estructura se asienta la supe-
restructura, que es la organizacion juridica, politica, religiosa de la so-
ciedad, y la justificacién ideoldgica de la estructura econémica y so-
cial. Pero la sociedad y la economia no son estaticas: son dinamicas.
Impulsados —entre otros aspectos— por los conflictos sociales que dan
lugar a la lucha de clases, surgen los cambios que marcan el progreso
de la sociedad en la historia.

Analizando la historia europea occidental, Marx determiné que de
las primeras sociedades primitivas sin clases sociales (donde todos lu-
chaban por su sustento) —el comunismo primitivo- se pasé al esclavis-
mo, en el cual un grupo (gracias al excedente econémico producido
por la agricultura y la ganaderia), se pudo apropiar del trabajo de una
gran masa de hombres. Por distintas circunstancias se pasé al feuda-
lismo ~donde los sefores feudales sometieron a gran parte del campe-
sinado a servidumbre-, y de éste al capitalismo en la Edad Moderna.
En el capitalismo la burguesia domina los medios de produccidn, pa-
sando muchos trabajadores a ser mano de obra asalariada.

La situacion de miseria en la que estaba reducido este proletariado
a mediados del siglo XIX y el comienzo de la organizacién obrera pa-
ra enfrentar los abusos y mejorar su situacion llevaron a Marx a pen-
sar que se estaban dando las condiciones para producirse una revolu-
cion socialista. La misma impondria una dictadura del proletariado que
socializaria los medios de produccién, disolviéndose asi las diferen-
cias de clases e instaurando un modo de produccion comunista. Es de-
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cir que la teoria de Marx tiene una gran parte de analisis de la realidad
europea, histérica y econdmica, y una donde se pronostica un futuro
socialista. Unos anos mas tarde, Lenin -basandose en el andlisis mar-
xista— modifico esta etapa prevista por Marx, y establecio que el capi-
talismo, con su expansion sobre otros continentes gracias a la cual lo-
gra mejorar el nivel de vida del proletariado en el pais colonialista, se
transforma en imperialisio.

Las categorias de andlisis histérico marxistas, no tomadas en cuen-
ta en el siglo pasado por su alto contenido ideolégico explicito, son
utilizadas en este siglo por la mayoria de los historiadores, se identifi-
quen o no como marxistas. En 1970, en el marco de un Congreso Inter-
nacional de Ciencias Histéricas en Moscti, se reconoci6 la historiogra-
fla marxista como parte de la ciencia histérica (Barros, Estudios sociales
n° 10).

¢) Escuela de los Annales

En la Francia de fines del siglo XIX comienza una profunda revi-
sidn entre quienes piensan y escriben la historia. Por un lado, se acele-
ra el proceso de profesionalizacion de la historia: hasta 1880 no existia
en Francia como carrera universitaria, y los historiadores surgian en-
tre quienes se dedicaban a la literatura, a la filosofia o al derecho, en-
tre miembros de la Iglesia o de la nobleza europea. En una etapa de
grandes cambios, el Estado francés necesitaba gente menos conserva-
dora escribiendo historia, y se nombran a numerosos profesores en ca-
tedras de historia. Esta eclosion hace que los historiadores, entre 1880
y 1914, se pongan de acuerdo en los instrumentos criticos y herra-
mientas (bibliografia, inventarios de archivos, publicacion de docu-
mentos, edicion de catalogos) que se requieren para ejercer el oficio de
historiador.

Aparecen también revistas cientificas de historia, que se convierten
en la herramienta fundamental para esta nueva comunidad cientifica
que surge, donde los historiadores se ponen al tanto de las novedades
en investigaciones y publicaciones, y pueden hacer aportes. Entre és-
tas se destacaron la Revista Histérica (de Gabriel Monod) y la Revista de
Sintesis Historica (de H. Berr, aparecida en 1900). Entre sus colaborado-
res se encontraban Marc Bloch y Lucien Febvre, que en 1929 fundaran
la revista Annales de historia economica y social (Pelosi, Historiografin y
sociedad).

Dentro de un amplio debate historiografico, se aceptan los impor-
tantisimos aportes de otras ciencias sociales como la economia, la so-
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ciologia, la psicologfa, la geografia. Sin proclamarse marxistas, busca-
ban recuperar la totalidad de lo histérico, a través de la relacién v la
comunicacion de las disciplinas que se ocupaban de las ciencias del
hombre. Combatieron las barreras entre las especializaciones, y lucha-
ron contra el positivismo, tratando de que las investigaciones estuvie-
ran dirigidas por hipétesis y problemas, en lugar de que se encandila-
ra a sus practicantes “con la riqueza cadtica de los archivos”
(Florescano, 1984). Se debatio también si la historia entraba en la cate-
goria de ciencia o no. No tocaremos ahora este tema, por ser muy ex-
tenso: simplemente adherimos a la afirmacién de Marc Bloch, segin la
cual “la historia es una ciencia porque se ha convertido en un saber
que requiere un aprendizaje, supone unos conocimientos especializa-
dos y la cooperacién de todos los que la practican”.

Muchos historiadores europeos responden a esta Escuela de los
Annales, pero reconociendo la contribucion del materialismo histérico o
marxismo a la historia cientifica, asi como también los historiadores
marxistas reconocen el aporte de Annales. Ambas escuelas en este mo-
mento son complementarias: los historiadores que adhieren a Aniales
se preocupan por unos temas (metodologia, estructuras, historia me-
dieval y moderna) y los del materialismo histérico por otros (teoria, re-
voluciones, historia contemporanea); los primeros son mayoritarios en
los paises del sur europeo y los segundos en los del norte (Barros,
Estudios sociales n® 10).

Los historiadores marxistas y de Annales han pasado por distintos
debates internos, dando diferentes “giros” segin le otorgaban més o
menos importancia a algunos aspecios. De este modo, surgieron suce-
sivamente distintas “generaciones” en los Aninales. Por ejemplo, la se-
gunda (1945-1968), con Fernand Braudel, que habla de los distintos
tiempos de la historia (hechos de corta, media y larga duracion, o
acontecimientos, coyunturas y estructuras), recibe gran influencia
marxista marcandose en las corrientes economicista y cuantitativista. La
tercera (1968-1989) que se dedica a una historia de las mentalidades
alejada de lo social, se denominé a si misma Annales: la nueva historia.

6. La historia ciantitativa busca en los archivos datos numéricos sobre la poblacion, la eco-
nomia, la salud, para tratar, por métodos estadisticos, de reconstruir series de precios, sala-
rios, exportaciones que demuestren el comportamiento de una sociedad, de la realidad estu-
diada, y de sus transformaciones. De este modo se pueden analizar mejor los tiempos breves
de los ciclos vy las crisis demogrificas, agricolas y comerciales, y se le da mas importancia a los
procesos (mediana y larga duracién) que a la historia politica.
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Numerosas corrientes, algunas de escasa repercusion, circulan entre
los historiadores de hoy en dia. Mas alla de las simpatias ideoldgicas
o de las modas, comparten un paradigma comun, originado en estas
tres tradiciones anteriormente mencionadas.

6. Historia y politica

Segun el criterio positivista de cientificidad, para que la historia sea
cientifica debe despegarse el objeto a estudiar del sujeto que esta in-
vestigando, quien debe actuar sélo como observador. La creencia en la
imparcialidad del historiador, en su objetividad, induce a errores: to-
da persona que se siente a observar algo lo hara con un preconcepto,
con una ideologia, con una cosmovision. Si piensa que es “apolitico”,
es porque no tomo conciencia de que en realidad estd aceptando al
mundo establecido como vélido, y por lo tanto aprueba las relaciones
sociales y econdmicas existentes. Quienes califican una postura de
“ideolégica” lo hacen generalmente porque va contra el sistema, cuan-
do en realidad si no lo critica, estd a favor del mismo y también forma
parte de una ideologia (la dominante, claro estd) aunque no esté expli-
cita.

En Europa, entre 1960 y 1980 se multiplicaron las disputas entre los
historiadores “tradicionalistas”, que se mantenian fieles a sus tradicio-
nes de objetividad, moderacién y neutralidad, y los “modernistas”
que tenfan un compromiso politico (generalmente de izquierda). Los
tradicionalistas atacaban a la historia ideolégica que “a toda costa
quiere explicar, adoctrinar, manipular” (Barros, Estudios sociales n° 10);
eran especialmente acusadas la historia econémica y la social, “dema-
siado” influidas por doctrinas marxistas.

Los modernistas afirmaban, en cambio, que sin un encuadre filosé-
fico e interdisciplinar no puede discutirse el probiema de la “verdad”
o de la “objetividad” en la historia, y que ademads todo el estudio de la
realidad (sea fisica o humana) siempre parte de un punto de vista.
Agregaban que la postura de “objetividad” reivindicada por los tradi-
cionalistas trataba de ocultar posiciones politicas conservadoras.

Es cierto que muchos de los historiadores europeos de las tradicio-
nes marxistas o de Annales tuvieron militancia activa en partidos co-
munistas o socialistas de posguerra y participacion en la lucha contra
el nazi-fascismo.

Sin embargo, hay historiadores que estan llamando la atencién de
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sus colegas por el relegamiento que hicieron del verdadero sujeto de
la historia: el hombre, en pos de una historia cientifica y objetiva que
preferia el estudio de las estructuras al de las mentalidades, dejando
de lado los conflictos y las revueltas en favor de una historia cuantita-
tiva. A

Con el auge del posmodernismo se tiende a olvidar cada vez mas
las revoluciones y los procesos de cambio social, para dedicarse a la
historia del hombre como individuo, como familia, como género (his-
toria de las mujeres, historia de la vida privada, biografias, vida amo-
rosa de determinados personajes), muy interesantes por cierto, ya que
estudian aspectos que antes habfan sido dejados de lado porque otras
eran las prioridades. Se abandonan las grandes explicaciones de las lu-
chas por las que atravesé la humanidad (macro-historia), y se vuelcan
a las micro-historias.

Il. Principales corrientes historiograficas en la Argentina
1. Los primeros tiempos

Si bien nuestro pafs proclama la independencia como Estado recién
en 1816, quienes integraron la Primera Junta de Gobierno Patrio esta-
ban concientes de su papel fundador de una nueva nacién; aunque no
podian exteriorizarlo por una cuestién de conveniencia politica, por lo
que cuidaron de mencionarlo en los documentos oficiales (véase “La
‘mdscara’ o el ‘misterio de Fernando VII” en el capitulo siguiente). Sin
embargo, tres aflos antes de la declaracién de independencia, en la Mar-
cha Patriotica -luego denominada Himmo Nacional Argentino—la Asam-
blea Soberana de 1813 habia aceptado la letra de Vicente Lépez y Pla-
nes, que decia Se levanta a la faz de la tierra una nueva y gloriosa Nacion.

La primera época de la produccién historiografica argentina seria
la desarrollada aproximadamente entre 1810 y 1880: ese largo periodo
que comienza con la guerra por la independencia, contintia con las
guerras civiles y finaliza con la consolidacién del Estado-nacién.’

7. Justamente ése es el momento en el que se acelera el proceso de profesionalizacién
de la historiograffa en Europa y la influencia llega a estas tierras (ver punto L3).
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Al surgir el pais a la vida independiente, el dedn Gregorio Funes® pu-
blicé un Ensayo de la historia civil de Buenos Aires, Tucumdn y Paraguay
que tuvo varias ediciones y buena repercusién en el prtiblico argenti-
no. Para el inglés Woodbine Parish —autor de Buenos Aires y las provii-
cias del Rio de la Plata (1839-1852)- aunque la historia de Funes “fue
considerada la mejor y mas completa historia de los paises referidos”,
no dejaba de ser un compendio de libros anteriores (entre otros, de los
padres Lozano y Guevara®) desprovisto de fechas, y continuado hasta
la declaracién de la independencia en 1816.

Pese a esto, fue una obra basica porque la produccién historiogra-
fica de esa época se nutrié de Memorias y Autobiografias hechas con
el propésito de “salvar el honor” frente a las maledicencias generadas
por las pasiones y/o conflictos de esa tormentosa etapa. Asimismo hu-
bo numerosas Biografias para resaltar el papel de quienes debian ser
considerados “héroes” en las luchas por la independencia o en esas
primeras décadas de gobierno patrio. La primer biografia de San Mar-
tin, por ejemplo, fue escrita en Londres en 1823 por Garcia del Rio, ad-
junta a un informe sobre el gobierno peruano.1®

En Europa, donde estaban avidos por recibir noticias sobre estos
nuevos paises, proliferaron los libros escritos por diplomaticos, cienti-
ficos o viajeros europeos en estas latitudes. Entre ellos se destaca el ya
mencionado Woodbine Parish, que hizo un compendio de los conoci-
mientos adquiridos sobre nuestra regién, pero limité su extension al
ver publicada la obra de don Pedro de Angelis: 1a Coleccion de obras y do-
cumentos relativos a la historia antigua y moderna de las Provincias del Rio
de la Plata. Segun Parish, “es con mucho la obra mds importante que
ha salido de las prensas de Sudamérica” y tuvo una importancia fun-
damental para el conocimiento de la historia de la “Republica del Rio
de la Plata”.

8. El gobierno de la Revolucién de Mayo le encarga en primera instancia una historia a
Perdriel, pero con el advenimiento del Directorio, el subsidio para esta tarea se le otorga al
dean Funes.

9. Por ejemplo, Guevara: Historia del Paraguay, Rio de la Plata y Tucunuin.

10. Firmo con el seuddnimo “Gual y Jaén”; Biographical sketch of General San Martin atta-
ched to Peruwian Pamphlet, being an exposition of the Administrative Labour of the Peruvian Go-
verinment, 1823.
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Publicada por Pedro de Angelis!! entre 1836 y 1839, la Coleccion
fue comercializada en forma de fasciculos que se enviaban a los sus-
criptores que estaban en el pais o en el extranjero: la mayoria de ellos
estaba radicada en Montevideo, y se trataba de emigrados por el régi-
men rosista. La obra, que estaba dedicada por De Angelis a Rosas (uno
de los “genios tutelares que aparecen de tiempo en tiempo para repa-
rar los males que agobian a los pueblos, y cimentar en leyes benéficas
su futura prosperidad y engrandecimiento” [citado por Sabor, 1995]),
debid dejar de salir al comenzar el séptimo volumen debido a la falta
de papel originada por el bloqueo francés. Contiene textos de historia:
descripciones, diarios de viajes, memorias e informes de y a los virre-
yes, descripciones geograficas, tratados, correspondencia y diferentes
documentos. Muchos en esa época atacaron la Coleccién por la obse-
cuencia que De Angelis manifestaba hacia Rosas!? diciendo que era un
simple negocio (Echeverria) o que su autor era nulo intelectualmente
y tenfa una ignorancia profunda en las cosas del Rio de la Plata (Rive-
ra Indarte). Ya en el siglo XX, Rémulo Carbia afirma que la obra de De
Angelis fue esencial para transformar la naturaleza de nuestros cono-
cimientos histéricos, aunque no se atuvo a las normas de los editores
europeos para la transcripcion de materiales eruditos (Carbia, 1939).
Lo que sucedi6 es que De Angelis, para hacer la lectura mas sencilla y
placentera, arreglé las crénicas antiguas actualizando su estilo y supri-
miendo datos que a los lectores se les harian pesados (segiin Groussac,
en la Historia de Lozano quit6 listas de bautismos, confesiones y otros
datos sobre las Misiones que llenaban el texto y lo hacfan insoporta-
ble).

Ademés de esta Coleccion, De Angelis publicé una Recopilacion de las
leyes y decietos promulgados en Buenos Aires desde el 25 de mayo de 1810,
hasta fin de diciembre de 1835, después ampliado hasta 1858. El gobier-
no de Urquiza habia sefialado la conveniencia de seguir publicandola,
y de que el gobierno se suscribiera a la misma y asegurase su circula-
cién en las provincias y gobiernos federados. Después de la caida de
Rosas, y debido a dificultades econémicas, De Angelis ofreci6 su bi-
blioteca y archivo al mejor postor, que resulté ser la Biblioteca Nacio-

11. Pedro de Angelis nacié en Népoles en 1784, y colabord en distintos diccionarios bio-
graficos franceses, asi como en historias de la pintura y de la miisica y en “Memorias histo-
ricas, politicas y literarias del reino de Ndpoles”. Vino a nuesizo pais en 1826, invitado por
Rivadavia para redactar unos diarios.

12. De Angelis firma la dedicatoria de esle modo: “Su més obsecuente y obediente servidor”.
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nal de Brasil, en Rio de Janeiro. Nuestro pais, en medio de dificultades
para organizar el Estado (1854), no hizo un esfuerzo para adquirir una
coleccién invaluable para las generaciones posteriores de historiado-
res argentinos. En el sentido documental, De Angelis habia sido un
adelantado a su tiempo en nuestras tierras.

2. Mitre y la escuela erudita

Dentro del primer periodo historiografico argentino, destacamos el es-
fuerzo documental de De Angelis por conocer nuestro pasado. Su labor
fue reconocida por Bartolomié Mitre (1821-1906), quien le compré varios vo-
limenes y lo invitd a la fundacion del Instituto Histdrico-Geogrifico del Rio
de la Plata, en 1856. Este instituto tenia, entre otros objetivos, “acopiar, pre-
parar y clasificar los materiales que han de servir para escribir la historia
del pais” y salvar del “olvido los documentos histéricos, geograficos y es-
tadisticos” (citado por Sabor, 1995). Estaba conformado por “las fuerzas in-
telectuales del pais”: setenta y un hombres de letras, ciencias y artes. Un
grupo de ellos (Mitre, Sarmiento, Gutiérrez, Lozano, Guido, Moreno, Do-
minguez y Lacasa) publicaron Galerias de Celebridades Argentinas en 1857, a
fin de “que se lea en las escuelas, que ande en todas las manos y forme con
su ejemplo varones animosos” (citado por Pomer, 1994).

Mitre, periodista, militar y politico, ejercié el oficio de historiador con
el objetivo de ir construyendo una memoria colectiva acorde al Estado que
queria consolidar. Era conciente del proceso histérico en del cual era par-
te activa (en una carta a Sarmiento, le hablaba de “esta Repuiblica Argenti-
na que estamos haciendo y rehaciendo”. En cuando al quehacer historio-
grafico, conocia y respetaba las reglas implantadas en ese siglo por los his-
toriadores europeos, lo cual le daba autoridad en la materia en nuestro
pais: la historia debia escribirse teniendo en cuenta fuentes documentales.
Su aprendizaje fue autodidacta, y eso se nota en sus primeros trabajos, que
adolecieron de defectos que Mitre fue puliendo en sucesivas ediciones.

Su obra no estuvo desprovista de criticas por parte de sus adversarios
politicos. Juan B. Alberdi, por ejemplo, atacé las historias de Mitre por el
enfoque favorecedor hacia el centralismo portefio, por la importancia que
le daba a los jefes militares (segtin Alberdi, “la plaga de nuestras nacio-
nes”), y porque consideraba su Historia de Belgrano como “una leyenda do-
cumentada, la fdbula revestida de certificados” (citado por Shumway,
1992). Dalmacio Vélez Sarsfield opinaba que Mitre centraba demasiado su
orientacion hacia la politica portefia y dejaba de lado figuras del interior
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independencia, como el General Giiemes, en su segunda edicién de la Histo-
ria de Belgrano. Es por eso que Mitre se volcé con mayor ahinco a conseguir do-
cumentacion, y la tercera edicién ya podia ser catalogada como el inicio de la
historia documentada en la Argentina (Rosa, Historia argentina: 183-184). La
Historia de San Martin y de la Emancipacion Sudamericana tiene la misma correc-
cién técnica que la de Belgrano, centrando el proceso histérico en torno al pro-
tagonista de la independencia. En la misma San Martin surge nitidamente co-
mo el “Padre de la Patria” reelaborando la imagen no tan clara de Pdginas de
historia que habfa sido escrita para el primer centenario del nacimiento de San
Martin (1878).

Se ha dicho que San Martin no fue un hombre, sino una misién. Sin
exagerar su severa figura histoérica, ni dar a su genio concreto un cardc-
ter mistico, puede decirse con la verdad de los hechos comprobados,
que pocas veces la intervencion de un hombre en los destinos humanos
fue més decisiva que la suya, asi en la direccién de los acontecimien-
tos, como en el desarrollo logico de sus consecuencias.

Mientras tanto, Vicente Fidel Lipez (1815-1903) publicaba entre 1872
y 1875 su primera edicién de Historia de la Repriblica Argentina,'* que
fue entusiastamente comentada por el historiador chileno Barros Ara-
na. Lopez, hijo del autor del himno, habia recogido en su libro las me-
morias de la extensa vida politica de su padre; su obra era rica en anéc-
dotas, aunque inexacta, ya que su fuente fundamental era la transmi-
sion oral. Respetando los recuerdos de la oligarquia liberal, su historia
no se consagro a la construccion de héroes, sino mds bien traté con es-
caso brillo las figuras individuales y tomé como el gran culpable de las
desgracias nacionales en ese primer periodo de la historia politica ar-
gentina a Bernardino Rivadavia (Halperin Donghi, 1996). Su estilo era
ameno, y se difundié mucho entre los argentinos.

Es por ello que Mitre le envié a Barros Arana sus criticas sobre el
libro de Vicente F. Lopez.'* Este, ofendido con Mitre, espero su terce-
ra edicion de la Historia de Belgrano y se la criticd implacablemente. De
este modo se inicié una polémica ampliamente difundida entre el pu-

13. Titulada La Revolucién Argenting; se extendia hasta el afo 1827.
14. “Este escritor [Lopez] debe tomarse con cautela [...] escribe la historia mds bien segtin
una teoria basada en hipotesis, que con arreglo a un sistema metédico de comprobacion [...]

su bagaje es muy liviano. Guiado por la brdjula de su teorfa, afirma en cada pdgina lo contra-,

rio de lo que dicen los documentos [...] todo es falso y arbitrario”.

Material de distribucion gratuita
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blico de esa época y los historiadores actuales: por el lado de Mitre, to-
dos los historiadores coincidieron en el hecho de que era primordial
la utilizacién de fuentes documentales; por el lado de Lépez, quedd
claro que no siempre Mitre utilizaba los documentos en la forma mas
objetiva.

En este mismo perfodo, Domingo Faustino Sarmiento también in-
cursiono por el terreno de la historia con intenciones politicas; sus es-
critos, de caracteristicas combativas, estan en general clasificados den-
tro del campo literario ya que suele equivocarse en los detalles y no
pueden ser leidos como un ensayo de historia erudita (Halperin
Dongui, 1996).

José Maria Ramos Mejia, médico, intenté hacer historia apoyado en
las ciencias naturales. Con fuerte influencia del positivismo europeo,
escribié Newrosis de los hombres célebres (1878), La locura en la Argentina,
Las multitudes argentinas y Rosas y su tiempo (1907). Impregnado de de-
terminismo positivista, atribuy6 a causas naturales y psicolégicas un
gran periodo de la historia argentina. Sarmiento le advirtié sobre los
peligros de usar anécdotas conservadas en la fantasiosa memoria de la
faccién enemiga, para diagnosticar con precision las enfermedades
mentales de nuestros hombres priblicos (Halperin Donghi, 1996).

Paul Groussac (de origen francés, 1848-1929) se destacé en esta épo-
ca como un historiador meticuloso y erudito que al mismo tiempo se
dedicd a la literatura. Su obra —Santiago de Liniers, conde de Buenos Ai-
res (1907) y Mendoza y Garay (1916)- es, segin Halperin Donghi, la
“mas armoniosamente lograda, después de la de Mitre”.

3. Una primera revisién del periodo rosista

Dentro de la misma corriente erudita liberal, dos historiadores van
a disentir, a fines del siglo pasado, con la vision totalmente negativa
de Rosas presentada por los vencedores de Caseros.

El abogado Adolfo Saldias (1849-1914), alentado por Mitre, tuvo
como primer objetivo continuar con la historia de nuestro pais, que en
la Historia de Belgrano habia quedado en 1820. Para conocer mejor los
tiempos de Rosas —que como todo joven liberal, crefa que se trataba de
un monstruo sangriento- al principio apel6 a las colecciones de peri6-
dicos de la Gaceta Mercantil (de Marifo) y del Archivo Americano de De
Angelis (Rosa, Historia argentina: 183 y sigs.). Asombrado por un pano-
rama totalmente diferente al que esperaba encontrar, consiguié la au-
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torizacién de Manuelita Rosas para consultar los papeles de su padre
que estaban en Londres. Alli ley6 la correspondencia que Rosas habia
mantenido con San Martin y otras personalidades: Rosas, con una
gran conciencia histdrica, al irse del pafs habia llevado consigo todo su
archivo (Quattrocchi-Woisson, 1995). Los tres voltimenes, escritos en-
tre 1881 y 1887, llevan al principio el nombre Historia de Rozas y su ¢po-
ca, pero en su reedicion de 1892 el titulo cambia por Historia de la Con-

federacion Argentina. Su objetivo es

transmitir a quienes recogerlas quieran las investigaciones que he ve-
nido haciendo acerca de esa época que no ha sido estudiada todavia, y
de la cual no tenemos mads ideas que las de represion y de propaganda,
que mantenian los partidos politicos que en ella se disenaron. [...] No
se sirve a la libertad manteniendo los odios del pasado.

Sin embareo, cuando le presenta su obra a su maestro, Mitre consi-
80 3

dera que es “un arma del adversario en el campo de la lucha pasada”,

v se siente ofendido cuando Saldfas afirma que su posicion se debe a

la “efervescencia de las pasiones politicas”. Le responde —reconocien-

do “la inmensa labor que encierra su libro™:

Si por tradiciones partidistas entiende usted mi fidelidad a los no-
bles principios porque he combatido toda mi vida, y que creo haber
contribuido a hacer triunfar en la medida de mis facultades, debo de-
clararle que conscientemente los guardo, como guardo los nobles odios
contra el crimen que me animaron en la lucha.

Ernesto Quesada (1858-1934) publicé en 1898 La época de Rosas. Se di-
ferenciaba de los escritos anteriores sobre la época rosista, porque en
la mayorifa subsistia la exagerada imagen del rosismo dejada por los
emigrados opositores. Consideraba que el citado Rosas y su tieimpo, de
Ramos Mejia, deformaba sin querer la verdad historica, con “autosu-
gestion médica” y material usado tendenciosamente. En cambio, el
trabajo de Saldfas era “notable y concienzudo”, aunque “mads panegi-
rico que historia”. Muy considerado en el ambito académico (aboga-
do, juez, fiscal, profesor universitario), Quesada fue enviado a Alema-
nia para redactar un informe sobre “La enseilanza de la historia en las
universidades alemanas” (1910). Para investigar a Rosas, Quesada (de
familia unitaria) se habia basado en los archivos de su abuelo politico,
el rosista general Pacheco. En su obra reivindico el gobierno de Rosas,
denunciando el accionar unitario que se habfa aliado al extranjero; pe-
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se a condenar la dictadura como forma de gobierno, ésta habia surgi-
do por una “necesidad de la época” (Quattrocchi-Woisson, 1995;
D’Atri, 1970; Zimmerman, 1993; Rosa, Historia argentina). Mds alla de
la postura de Quesada hacia Rosas, que de este modo es un anteceden-
te del Revisionismo historico, introduce una importante renovacion me-
todolégica en la historiografia argentina que refleja el enfoque refor-
mista de fines del siglo pasado.

El historiador entrerriano Juan Alvarez (1878-1954), si bien no se de-
dica a trabajar especificamente sobre el periodo rosista, ni lo hace en
un tono laudatorio, cambia el enfoque anterior inaugurando la histo-
riografia econdntica argentina. Muy erudito, trabajé con profundidad los
archivos y las estadisticas, pero no con un sentido acumulativo sino
para resolver problemdticas histéricas que se le planteaban. Sus obras
principales fueron Historia de Santa Fe y Las guerras civiles argentinas.
En esta ultima le concede excesiva importancia a algunos factores eco-
némicos, no ofrece una teoria general del origen de los conflictos ar-
mados en la historia nacional y deja de lado la accién de agentes indi-
viduales, pero da una nueva perspectiva de andlisis, buscando una ex-
plicacion para comprender el presente y prever las dificultades futu-
ras. Es por ello que sostiene la necesidad de revisar los estudios histé-
ricos realizando una investigacion metddica de las causas generales; al
respecto afirma lo siguiente:

Por falta de método en los estudios, el pasado argentino aparece co-
mo un confuso amontonamiento de violencias y desérdenes, y es gene-
ral la creencia de que millares de hombres lucharon y murieron en
nuestros campos, por simple afeccién a determinado jefe y sin que cau-
sa alguna obrara hondamente sobre sus intereses, sus derechos o sus
medios de vida habituales (Alvarez, 1984; Halperin Donghi, 1996).

4. La Nueva Escuela Histérica

Esa necesidad de encarar la investigacion de la historia con un cri-
terio metodoldgico riguroso —reclamada por Alvarez— comenzé a ser
satisfecha con el surgimiento de la primer camada de historiadores
profesionales en la Argentina, que constituyeron una comunidad cien-
tifica. Este grupo de investigadores jévenes ~compuesto por Rémulo
Carbia, Ricardo Levene, Diego Luis Molinari, Emilio Ravignani, Luis
Maria Torres, Enrique Ruiz Guifazt y luego otros, como José Torre
Revello y Ricardo Caillet-Bois- fue denominado Nueva Escuela Histori-
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ca (Devoto, 1993; Pagano y Galante, 1993). La mayoria era egresada de
la Facultad de Derecho, ya que la organizaciéon de la ensenanza supe-
rior especifica en Historia fue tardia en la Argentina. En realidad no
constituian un grupo homogéneo de trabajo, ya que no todos tenian la
misma afinidad ideolégica o la misma metodologia, por lo que a algu-
nos de sus integrantes les molestaba esa clasificacion. El nucleamien-
to se hacia en torno a las dos principales instituciones de investigacion
histérica (la Junta de Numismidtica ¢ Historia Americana, luego denomi-
nada Academia Nacional de la Historia, y el Instituto de Investigaciones
Historicas de la Facultad de Filosofia y Letras), aunque muchos participa-
ron en ambos organismos. Estas instituciones aspiraron a controlar -y
en lo posible a monopolizar- el saber histérico “legitimo”: ellas deter-
minaban qué era cierto y qué no, y a través de sus distintos contactos
con los gobiernos de turno que colaboraban econdmicamente con las
publicaciones, se producia su difusién. Construyeron de este modo la
version “autorizada” sobre el pasado nacional. Sin embargo, ambas
sociedades rivalizaban en cierto modo entre si, la primera siguiendo el
modelo de Mitre, y la segunda tomando como maestro a Quesada.

La Academia Nacional de la Historia tuvo su origen en la Junta de Nu-
mismatica (fundada en 1893). Esta, reconocida por el gobierno por su
erudicion y seriedad, habia desarrollado una intensa labor durante el
Centenario publicando distintos documentos y periédicos que se
constituian en fuentes fundamentales para el estudio de los primeros
anos patrios. Daba asimismo asesoramiento a los diferentes gobiernos
sobre los simbolos patrios, las denominaciones para las estaciones de
ferrocarriles, las vinetas y los proceres para los billetes, y la recons-
truccion de ruinas y conservacion de monumentos histéricos. Tomo
gran impulso bajo la direccién del Dr. Ricardo Levene, y edito la His-
toria de ln Nacion Argentina. Esta es la version de la historia que, sim-
plificada, serd la difundida por los manuales escolares. Sera denomi-
nada por el entonces naciente revisionismo como “la historia oficial”.
La Junta de Numismatica se transforma, bajo el gobierno del general
Justo (1938), por decreto, en la ya mencionada Academia.

El nacimiento del Instituto de Investigaciones Historicas de la Facultad
de Filosofia y Letras tuvo lugar gracias a la creacién de la Seccion de
Historia en dicha facultad en 1905, con el objetivo de organizar traba-
jos de investigacion que serian publicados por la Revista de la Uiniver-
sidad o por la propia facultad. Realizé una tarea heuristica fundamen-
tal publicando series documentales, como los Documentos Relativos a la
Organizacién Constitucional de la Repiiblica Argentina, los Antecedentes de
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la Independencia Argentina, los Documentos para la Historia del Virreinato
del Rio de la Plata y las Asambleas Constituyentes Argentinas. El Dr. Emi-
lio Ravignani tuvo una actuacién muy destacada durante largas déca-
das en el Instituto, por lo que éste actualmente lleva su nombre.

Ravignani reviso la historia argentina de la primera mitad del siglo
XIX, reivindicando la figura de los caudillos. Afirmaba que la consti-
tucién habia sido producto de su accionar, aunque los historiadores
hasta ese momento los trataban como si hubieran sido enemigos de la
patria (excepto Giiemes). Lo que antes era considerado como “anar-
quia” era reinterpretado como un periodo de fecunda accién constitu-
vente (Buchbinder, 1993).

Pese a este cambio de mirada sobre parte de la historia argentina,
Ravignani no puede ser considerado “revisionista” porque se diferen-
cia de esta corriente en su ferviente defensa del sistema liberal propi-
ciado por la Constitucion de 1853.

5. Revisionismo o “contrahistoria”
;Qué es el “revisionisno”?

El revisionismo no es una corriente historiografica homogénea, por
lo tanto es dificil de definir. Una de las caracteristicas comunes de sus
integrantes, es la denuncia del ocultamiento deliberado de ciertos te-
mas en la historia argentina, o su tergiversacion por parte de la “his-
toria oficial”, que justifica la actuacién antiargentina de nuestra oligar-
quia. Como en general se destaca en primer término su oposicion a la
version transmitida por la historia oficial, esta catalogado como “con-
trahistoria”.1

Muchos identifican “revisionismo” con “rosismo” y con “naciona-
lismo de derecha”, por las caracteristicas que tuvo el movimiento en
su época inicial. Sin embargo, los puntos de vista de los distintos his-
toriadores que se reconocen como “revisionistas” son muy variados
(Cataruzza, 1993). Hay revisionistas rosistas de izquierda y de dere-
cha, y revisionistas no rosistas que se encuadran también en un amplio
espectro ideoldgico. Estan quienes se identifican con el peronismo, y
otros que son profundamente antiperonistas.

15. Ver definicion en punto L1. de este capitulo.
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a) ;Cudndo comienza el revisionismo su labor historiogrifica?

Fermin Chdvez afirma que el revisionismo comenzé “mucho antes”
de 1930 (Chavez, 1984), sin especificar la fecha. Para Arturo Jauretche
(1970) cada época tuvo sus representantes, siendo los mas distingui-
dos en los primeros tiempos Saldias y Quesada. Es decir, cuando se
instala el debate sobre Rosas en la sociedad argentina. Tanto José Ma-
ria Rosa (1992) como otros revisionistas denominan “antecesores” o
“precursores” a los historiadores que revisaron la historia argentina
“con criterio argentino” (utilizando sus propias palabras) antes de esa
década.

b) ;Cudles son los rasgos distintivos de ese movimiento?

* En primer lugar, ser nacionalistas no liberales. Hay nacionalistas libe-
rales, como José Luis Busaniche (1892-1959), que tienen puntos de
vista bastante cercanos a los revisionistas y sus serias investigacio-
nes han aportado mucho a la revisién de la historia argentina, pe-
ro que no estan encuadrados dentro del movimiento revisionista.

* Ensegundo término, la franqueza para explicitar el proyecto ideologi-
co que los mueve a investigar. En general existe un compromiso po-
litico claro. Es por ello que se debe respetar, en la clasificacion de
“revisionista”, a quien se incluye voluntariamente en la misma
(Cataruzza, 1993).16

* Este proyecto tiene, como caracteristica comun, el antiimperialisino:
la oposicién expresa al neocolonialismo de Gran Bretana primero,
y luego de los Estados Unidcs.

* Diferencias con los circulos Tistoriograficos académicos. A los re-
visionistas les irrita el lugar de poder y de prestigio cientifico ad-
quirido (especialmente por la Academia Nacional de la Historia)
desde donde difunden sus investigaciones, “supuestamente” ob-
jetivas. Los académicos tachan a los revisionistas de poco cientifi-
cos, no objetivos y urgidos por razones politicas para hacer sus in-
vestigaciones, que resultan asi carentes de seriedad. A éstos les

16. A. Cattaruzza, op. cit. Por el contrario, Norberto D' Atri (en A. Jauretche, op. cit.), men-
ciona como “revisionistas independientes” a Carlos Heras y Joaquin Pérez, que tuvieron una
importante labor historiogrifica sin ajustarse a los canones del liberalismo, pero no se emban-
deraron en el revisionismo ni se definieron categoricamente.
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molestaba que justamente la historia revisionista —escrita de este
modo- se haya difundido tanto, se hubiera vuelto tan popular a
partir de 1955, pese a no tener instituciones que desde el gobierno
la apoyasen.

¢) Evolucion del revisionismo

La primera obra “significativa” o “fundacional” de la corriente re-
visionista, fue La Argentina y el imperialismo britdnico, de los hermanos
Julio y Rodolfo Irazusta en 1934 (véanse Halperin Donghi, 1996;
Quatrocchi-Woisson, 1995). En la misma condenaban la actitud sumi-
sa y dependiente de la oligarquia argentina, que se postraba ante Gran
Bretana firmando el pacto Roca-Runciman en 1933. Para Julio Irazus-
ta, “Rosas es la clave de la historia argentina”, no tanto por su forma
de gobierno —que no propone como modelo para instaurar una convi-
vencia “civilizada”- sino por su defensa de la integridad territorial, ya
que “el pais se achicé” tras su caida, que considera un “fracaso nacio-
nal” (Irazusta, 1958).

Los primeros revisionistas son catalogados generalmente como na-
cionalistas. Estos conforman un

[...] conjunto heterogéneo de grupos culturales y politicos, surgidos ha-
cia fines de la década de 1920, que tienen conciencia de pertenecer a
una misma generacion y que comparten algunos elementos politico-
ideoldgicos comunes, tributarios de ideas europeas, [...] se caracterizan
por su oposicién al proceso de modernizacion iniciado en 1880, su cri-
tica al sistema liberal, al positivismo y al socialismo, su exaltacién de la
nacionalidad y su adhesidn al catolicismo (Pifieiro, 1997).

Estos nacionalistas se caracterizan, ademads, por su xenofobia y su
repudio al proceso de democratizacién politica iniciado con Yrigoyen
(Halperin Donghi, 1996). Esta actitud puede ser analizada en los escri-
tos de Irazusta (declarado antiperonista admitido por la Academia
Nacional de la Historia en 1971), Carlos Ibarguren (1877-1956; Juan
Manuel de Rosas: su historia, su vida, su drama), Vicente D. Sierral? (1893;
Historia de las ideas argentinas), Ernesto Palacio (1900; La historia falsifi-
cada, Historia de la Argentina), Manuel Gélvez (1882-1962; Yrigoyen, Vi-

17. Segtin Quattrocchi, es considerado por sus colegas revisionistas como el mas profe-
sional y el mis serio de todos ellos, junto con Irazusta.

Breve panorama de la historiografia argentina 49

da de Juan Manuel de Rosas). No asi en Ramén Doll (1894-1970), prove-
niente de la izquierda, que se suma al Instituto de Investigaciones His-
toricas Juan Manuel de Rosas, creado en agosto de 1938 por los “sim-
patizantes de la nueva conciencia argentina”.

Cuando surge el peronismo, muchos de sus adherentes van a optar
por el revisionismo. No Peron, que en sus primeras presidencias pre-
firi6 pronunciarse a favor de la historia oficial, bautizando a los recien-
temente nacionalizados ferrocarriles con los nombres de los préceres
tradicionales. Habia dicho “bastantes problemas tengo con los vivos
para ocuparme ademas de las historias de los muertos”. A pesar de
sus deseos, sus detractores lo identificaban plenamente con la figura
de Rosas (hablaban de la primera -Rosas- y la segunda tirania —Pe-
ron-), pero también gran parte de sus seguidores, por lo que después
de 1955 se fue aceptando que el revisionismo debia ser la interpreta-
cion de la historia del peronismo.

De todos modos, habia grandes debates en el Instituto Juan Manuel
de Rosas porque ni todos los revisionistas eran peronistas, ni tampoco
ser revisionista significaba ser rosista.

Entre los revisionistas rosistas-peronistas se destacé José Maria Ro-
sa (1906-1991), con sus trece voltimenes de la Historia Argentina, de
gran difusién. Esta, que llegaba hasta 1946, fue continuada hasta 1976
bajo la direccion de Fermin Chdvez (el mas prestigioso de los historia-
dores revisionistas que trabajan actualmente). Entre los revisionistas
peronistas no rosistas provenientes de la izquierda nacional se desta-
6 Rodolfo Puiggrds (1906-1980; De la colonia a la revolucion; Los caudillos
de In Revolucién de Mayo; Rosas el Pequeiio).

Para difundir los articulos e investigaciones de sus miembros en
forma organica, el Instituto de Investigaciones Histéricas Juan Ma-
nuel de Rosas publicé su Revista entre 1939 y 1961; luego continué ba-
jo el nombre de Boletin. Actualmente, reinaugurado el Instituto, la Re-
vista se volvio a editar, pero sin regularidad.

En forma mds inorganica, pero contribuyendo a la difusién masiva
de la historia revisionista, las editoriales Theoria, Sudestada, Pena Li-
llo, Pampa y Cielo y otras, publicaron numerosos libros de autores de
esta corriente, muchos de ellos en ediciones econémicas.

Si bien en 1983 Halperin Donghi escribia que el revisionismo histd-
rico argentino tenfa un “vigor al parecer inagotable” —pese a que, en
su opinioén, sus contribuciones eran “modestisimas”—, a comienzos de
la década del 90 tiene pocos portavoces. Segiin Cattaruzza,
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[..] aquella potencia que habia caracterizado al revisionismo, y al me-
nos sorprendido a sus antagonistas, parece agotada [...] aprisionado
entre su todavia escasa penetracion académica y su minimo registro de
los cambios en los problemas histéricos que interesan al publico, el
grupo ya no logra hacer oir su voz: el revisionismo no se halla hoy en
condiciones de participar activamente en las discusiones colectivas so-
bre el pasado nacional.

6. La renovacion historiografica a partir de 1955

Hacia la década del 60 se produce una importante renovacién his-
toriografica en el ambito de la investigacién universitaria, facilitada
por la vinculacién entre el Instituto de Sociologia de la Facultad de Fi-
losofia y Letras de la UBA —dirigido por Gino Germani- y el Centro de
Estudios de Historia Social, dirigido por José Luis Romero. Esta renova-
cién no propone un profundo cambio en la interpretacion del pasa-
do,'¥ sino un proyecto de investigacion conjunta y sistematica de la
historia econémica y social argentina. Estos temas habian sido trata-
dos por algunos integrantes de la Nueva Escuela Histérica e incluso
por el anteriormente mencionado Juan Alvarez, pero eran textos aisla-
dos, en general no conectados entre si.

Pese a ser este Centro de Estudios de Historia Social una institucion
mas bien marginal dentro de la historiografia académica, debido a su
enlace con la Escuela de los Annales (véase punto I. 5¢ de este capitu-
lo) y a su comunicacién con otros centros de investigacién universita-
ria en el interior de nuestro pais, ha ejercido gran influencia en la his-
toriografia actual. Los historiadores renovadores mds importantes en
la Argentina de hoy son Tulio Halperin Donghi (Revolucién y Guerra;
Historia contempordnea de América Latina), Haydée Gorostequi de Torres,
Reyna Pastor y Nicolds Sdnchez Albornoz entre otros. Contaron con el
aporte de historiadores norteamericanos y de investigadores prove-
nientes de otros campos con preocupaciones mds técnicas, como Ricar-
do Ortiz, Adolfo Dorfman, Horacio Giberti y Noel Sbarra.

En el anilisis de la historia como ciencia social se estaba abando-

18. Segiin Eduardo J. Miguez, “El paradigma de la historiografia econémico social de la
renovacion de los afios ‘60, vistos desde los afos ‘90", en Galante y Pagano (1993).
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nando la historia acontecimental o politica, para privilegiar mds la in-
troduccion de variables econdmicas y sociales. Consideran que la his-
toria de la Argentina del siglo XX comienza a adquirir rasgos de “Mo-
derna” a partir de 1880. Para estudiar la “generacion del 80” se tuvie-
ron en cuenta aspectos como la posesion de la tierra, la colonizacion,
la inmigracién, la distribucion de la riqueza y de la poblacién, los fac-
tores externos, la centralizacion del poder politico, y los grupos politi-
co-sociales e ideologias predominantes.

Estaban preocupados por la inestabilidad politica (que habifa co-
menzado en 1930, cuando se rompe por primera vez en este siglo el or-
den politico democratico), marcada en esa época por el “fenémeno pe-
ronista”, al que en general analizan desde afuera del mismo. Predomi-
naban, como instrumentos de analisis, las teorias de la Modernizacién
y de la Dependencia, que daban una vision pesimista con relacion al
pasado.

Al mismo tiempo que se difundian estos andlisis, con un perfil alta-
mente sociol6gico, seguian manteniendo importantes relaciones con el
poder politico los seguidores de la historia erudita. Gracias a ello ob-
tenian fondos para la publicacion de sus obras y para la organizacion
de congresos, como el I y II Congreso Internacional de Historia de
América. Entre los integrantes de la Nueva Escuela Histérica se desta-
can Ricardo Caillet Bois (discipulo de Emilio Ravignani) y Enrique Bar-
ba en La Plata.

Estas dos tradiciones historiogréficas (el Centro de Historia Social
y la Nueva Escuela Histérica), pese a las tensiones internas entre am-
bos grupos, compartian el reconocimiento como “comunidad cientifi-
ca” frente a la otra historia, la “militante” o “de combate”. Esta tam-
bién se hallaba dividida en dos corrientes: el revisionismo (del que nos
ocupamos ya ampliamente) y las distintas vertientes de izquierda, que
iban del stalinismo al trostkismo. Ambas cuestionaban a las dos tradi-
ciones arriba mencionadas, calificando de “liberal” a la vieja historia
erudita, y de “cientificista” a la nueva historia social.

Con respecto a la vertiente de izquierda, que se basaba para su ana-
lisis en la teoria del Imperialismo, entre sus integrantes mds destaca-
dos figuran Milciades Pefia y Jorge Abelardo Ranios.

7. La historiografia argentina reciente

La comunidad de historiadores esta nutrida por gran cantidad de

Material de distribucidn gratuita



52 Historia argentina: una mirada critica

integrantes de diferentes Ambitos; la “tradicion clasica” sigue en torno
ala Academia Nacional de la Historia y al Instituto de Historia del Derecho.
La “tradicion renovadora” estd en general nucleada en torno a las dis-
tintas universidades del pais, que editan los resultados de sus investi-
gaciones en diversas publicaciones: Cuadernos de Historia Regional
(Universidad Nacional de Lujin), Anuario del Instituto de Estudios His-
toricos y Sociales (Universidad del Centro de la Provincia de Buenos Ai-
res), Estudios Sociales (Universidad Nacional del Litoral, de Rosario y
del Comahue), Boletin del Instituto de Historia Argentina y Americana
“Dr. Emilio Ravignani” (Universidad de Buenos Aires).

Entre otras instituciones que congregan a historiadores de todo el
pais, podemos mencionar al Comité Argentino, filial del Comité Interna-
cional de Ciencias Histdricas. Entre sus presidentes figuraron Ricardo
Caillet Bois, Enrique Barba, Roberto Cortés Conde y César Garcia Bel-
sunce. Organizan jornadas periédicas de las cuales a veces publican
las actas, que reflejan el estado de la cuestién en la historiografia ar-
gentina, organizando los trabajos por dreas temdticas de la historio-
graffa: Historia del Derecho y de las Instituciones, Historia medieval
europea, Historia moderna, Historia colonial, Historia regional, Histo-
ria del arte y de la arquitectura, Historia econémica, Historia politica,
Historia agraria, Historia de las ideas y de la ciencia, Historia de las
relaciones internacionales, Historia demografica.
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Documentos

Documento 1. Los héroes desconocidos
Bartolomé Mitre, Paginas de Historia

jCudnta accién heroica ha quedado envuelta en el humo de los combates o yace se-
pultada en el polvo de los archivos! Millares de héroes sin biografia han rendido
noblemente su vida, como el mensajero de Marathon, “sin pensar siquiera en legar-
nos sus nombres”, segtin la expresion del poela. Estos son los héroes andnimos de
la historia. Multitud de hechos magndnimos y generosos yacen envueltos en el pol-
vo del olvido, sin que una mano piadosa se cuide de sacudirlo, para que aparezcan
en todo su esplendor las nobles figuras de nuestros soldados ilustres. Estos son los
héroes desconocidos de la historia.

iCudntos sacrificios oscuros, cuantos martires modestos, cudntos héroes anéni-
mos y cudntos hechos ignorados dignos de eterna memoria, de esos que hacen
honor a la humanidad y constituyen la gloria mds excelsa de un pueblo, cuenta
nuestra historia militar!

[...] Esos nombres merecen ser inscriptos en letras de bronce, en el gran monumen-
to que la posteridad consagrard a las glorias nacionales. Mientras tanto, la impren-
ta, con sus fungibles letras de plomo, que se reproducen sin cuento, se encarga del
premio y de la reparacion.

Documento 2. La biografia
Domingo Faustino Sarmiento.

La biografia es el compendio de los hechos histéricos mas al alcance del pueblo y
de una instruccién mas directa y mds clara [...] Nada es mds fdcil, no hay cosa que
excite mayor interés y mueva simpatias mds ardientes que la historia particular
de un hombre a cuyo nacimiento asistimos, siguiéndolo en sus juegos infantiles,
en sus estudios, en sus ocupaciones, en la vida doméstica, hasta que lo vemos es-
coger la puerta en el mundo y anunciarse con timidez a los circunstantes. (El Mer-
curio, Chile, 20 de marzo de 1842.)

Documento 3. La autobiografia
Gregorio Funes

Cuando el inocente baja al sepulcro no puede ya rechazar los ataques de la im-
postura. Es, pues, preciso confesar que es un deber de toda alma honesta y sensi-
ble estar alerta ante él para impedir que la calumnia entre a turbar el reposo de
sus cenizas. (Citado por C. Saavedra en Menioria Autégrafa).



